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ATTENTATI DEL 12 DICEMBRE '69: ESISTEVANO | MEZZI TECNIC
PER NON FAR SPARIRE UNA PROVA FONDAMENTALE _

ol DOIEua Guilare di distruggere |2 bomba

Artiglieria e carabinieri erano in possesso di un apparecchio xografico in grado di

effettuare Pesame interno dell’ ordigno -

lsato di aver wfezionato le bong;b“

no dei nodi centrali che
rocesso- Valpreda dovra
relativo
agli ordigni esplosivi: come e-
come . dove-
vano funzionare. Chi sono i
perche
e stata distrutta la bomba
alla COMIT. Sono doman-
de fondamentali e sopratut-
to dando loro una risposta
si potra modificare radical-
mente il percorso del proces-
I 86, Al pubblico che ha se-
guito saltuariamente le vi-
cende delle bombe di Mila-
no potranno sembrare degli
| argomenti ostici, troppo tec-

SClogliere & gquello
rano  costruiti,

Dossibili costruttori,

nici che non coinvolgono la
rsostanza politica che @ al-
Terigine di questo processo.
Noi diremmo, invece, che &
esattamente il contrario. In-
fatti dando una risposta a
| tutte queste domande, ne
discendera come vedremo,
una immediata e lampante
dimostrazione che sono dei
fascisti ad avere le mani
sporche e ad essere i veri
esecutori di quei dramma-
tici attentati.

La cosa & tanto piu im-
portante in guanto, come ha
sottolineato in una sua istan-
za presenfata ieri al presi-
dente della Corte di Assise
T'avvocato Armentano, sono
troppi i rapporti scomparsi
dagli atti che hanno una
qualche relazione con le
bombe, sono troppe le inda-
gini fondamentali, ad essere
rimaste bloccate a mezza
strada senza che si dia nes-
suna risposta alle piu inque-
tanti ed urgenti domande.

Affrontiamo dunque con
ordine questa tematica: esa-
mineremo in primo luoga,
nei particolari, l'assurda vi-
cenda della procurata esplo-
sione della bomba rinvenuta
alla COMIT, poi -quella delle
cassette juwelli che conte-
nevano le micidiali cariche,
vicenda che ha il suo per-
no neil’episodio di cui & pro-
fagonista Enrico Karanastas-

| sis. infine tutto quanto ri-
| guarda la perizia balistica
! redatta dai periti ufficiali,

esaminata con l'ausilio della
perizia di parte del colon-
nello vigilante.

| Dungue. per quanto rig
| guarda 1" esplosione  dell
| bomba rinvenuta alla C

MIT. una prova che avreb-

be voftuto portare. dritti alla
individuazione .dei veri re-
sabili del complotto, dob-
o0 subito dire che & e-
0 _un nuovo. esplosivo

L ISR

igtto: i carabinieri e gli am
tiglieri, gia fin da quel
dicembre 1969, avevano
dotazione un apparecchio
grafico che & in grado di
effettuare I'esame radiosco-
pico o radiografico del con-
tenuto. rispondendo ad alcu-
ne domande fondamentali se
il congegno che deve provo-
care l'esplosione & chimico
o a tempo, se é& innescato,
se la bomba esplodera apren-
do il contenitore e cosi via
| — chiunque puo capire 1'im-
portanza di un tale strumen-
! to. Eppure non & stato usato
| e ci si & ben guardati di ren-
f T’esistenza
| Certamente I'ing. Cerri. il
che ha fatto saltare
la bomba. conosceva
Iesisteviza sia dell’apparec-
chio che di un'altro in do-
tazione alle forze di polizia e

| derne nota

| civile
in aria

all’artiglieria, per I'anertura
a distanza degli ordigni e-
splosivi e pertanto avreb-

be potuto con piena sicurez-
za evitare la distruzione del-
la cassetta.

Oltre questa rivelazione
annunciata dalla difesa degli
imputati sard bene ricostrui-
re l'episodio del brillamen-
to. zeppo come & di contrad-
dizioni.

Bisogna per prima cosa di-
re che tutto questo gravissi-
mo episodio per il pubblico
ministero e per il giudice
istruttore non ha alecuna im-
portanza. infatti la requisi-
toria sorvola il fatto.

Il primo rapporto che par-
la dell’esplosione & quello
della questura di Roma in
data 26 dicembre 69 che ri-
ferisce una falsitd, cioe che
T'ordigno “fu fatto brillare
da personale di quella dire-
zione di artiglieria”

In data 22 gennaio 1970.
invece. il capo della saua-

dra politica milanese, dott.
| Allegra scrive in un suo rap-
| | porter immediatamente: {(do-
peo aver ricevuto notizia- del
ritrovamento ndr) il sotto-
seritto si & portato sul luo-

20 con funzionari e persona-
le dipendente — tra cui l'ar-
tificiere brig. Ferrettino. Sul
posto sopraggiunsero = subito
dopo il sig. procuratore della
Repubblica Enrico De Pep-
fPo. i sostituti
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procuratori:
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Carcasio e Paolillo e l'ingt

i

. tura fui
. genza e condotto alla COMIT

- 8a,

" bombe

L’episodio del greco Karanastassis accu-
Le contraddizioniﬁi verbali di polizia
— ,’ =m~”a

‘Teonesto Cerri, esperto di or- |} WComments la  difesa: «’Vg
T'elemen

i. La preoccupazione che la prova )
| © eerto. Silenzio sul fatto e sul-

Pordigno potesse esplodere
da un momento all’altro in-
dusse i presenti a decidere
per I'immediato brillamento
della cassetta”.

Cio @ errato: infatti di
immediato brillamento certa-
mente non si & trattato se
Tordigno, rinvenuto tra le
17 e le 17.30 fu fatto esplo-
dere solo alle 21.

E’ falso che sia stata fatta
intervenire (a Roma, invece,
cio avvenne) la direzione di
artiglieria che & l'unica com-
petente a prendere simili de-
cisioni. % :

Ma ie macroscopiche diffe-
renze  in'un- avvenimento - di
tale importanza non finisco-
no qui. Infatti, contrariamen-
te a guanto dichiarato dal
commissario Allegra, il bri-
gadiere Ferrettino <cosi _ha
deposto:

«Mentre mi trovavo -alla
Banca Nazionale dell’Agricol-
prelevato con ur-

©ove mi dissero che era stata
rinvenuta una borsa con una
€assetta metallica. Poteva-
no" essere le 19, presi la bor-
estrassi con cautela la
cassetta metallica. Devo far
presente che “nessuno in
precedenza mi aveva detto
che la cassettina era gia sta-
ta tolta dalla borsa e maneg-
giata, cio appresi successi-
vamente, solo attraverso la
stampa. Rimisi la cassetta
nella borsa, trasportai il tut-
to nel cortile interno delta
banca, nel cortile estrassi di
nuovo la cassetta” feci tali
operazioni personalmente ed
isolatamente. Nel frattempo
arrivo l'ing. Cerri ».

A questo punto intervenne
dunque Ting. Cerri che cosi
in seguito dichiarera: « Per
la personale esperienza ac-
quisita negli ordigni a trap-
pola, e ignorando quale po-
tesse essere il sistema (dun-
que nessun pensiero per gli
apparecchi xografici), con-
sigliai al PM (quale, visto che
ce n'erano tre) di farla e-
splodere sul posto, previa si-
stemazione di opportuni ri-
pari. Comungue il compito

. di decidere sul brillamento,
éra in quel momento, devo-

Juto al PM che decise
questo senso s,

© Di questo fondamentale ca-
pitolo della vicenda delle
di Milano 'non esi-
ste agli atti nient’altro nep-
pure uno "specifico rapporto”
della guestura o dei carabi-

in

sicura,

le relative responsabilitas.

La seconda vicenda & quel-
le di Enrico Karanastessis. Es-
sa verra sviscerata mel corso
del processo & da essa emer-
geranno gravi responsabilita
sia da parte dell’'ufficio po-
litico della questura di Mi-
lano, che da parte del com-
missario Calabresi.

Karanastassis, denunciato
i1 1.0 Iuglio 1970 da Ales
Lassi di confezionare ordigni
esplosivi su ordinazione e di
essere in possesso di casset-
te ddentiche a ouelle usate
negli attentati: su disposizio-
ne del G.I. vennero effettua-
te due perquisizioni nella sua
abitazione e nel suo negozio
di Rozzano in provincia di
Milano. Nell’abitazione furo-
no rinvenute una sessantina
di proiettili. e cartucce dal
guerra, nel negozio tra cas-
sette Juwell e un contami=
nuti. Karanastassis affermat
che le cassette erano il re=
siduato di uno stock di otter
cassette. Le altre cinque le
aveva vendute a persone di
cui non ricorda piti niente
(proprio cinque sono state
le bombe del 12 dicembre). '
Assurdamente tutto cid vie-
ne lasciato in custodia a Ka-
ranastassis. Nella requisitoria
il PM scriverd che le ecas-
sette rinvenute sono risul-
tate di tipo diverso da quel-
le usate negli attentati. E’
falso. Intanto i pezzi acqui-
stati sorno 20 e non 8. come
risulta dalla copia della com-
missione, mentre la fattura
relativa. all’ordine & di soli
16 pezzi. Infine il. rapporto
della questura a firma Cala-
bresi. afferma che non vi e-
rano cassette dello stesso ti- |
po di quelle - degli- attentati -,
e: lo:eomunica “al RP.M:cInves |
ce una :delle ecassette rinve: |
nute ‘presso Karanastassis & |
uguale ed il verbale di perqui-
sizione ne fa fede.

Dunque il numero relativo |
¢ stato modificato in questu-
ra dal commissario Calabresi.
Nonostante che tutto cid sia
stato fatto rilevare sia al PM
che al G.I. dalla difesa degli-
imputati, nessuno dei due ma-
gistrati ha ritenuto di dover
interrogare né Amos Lassi. il
denunciatore, né Karanastass
sis, ne Calabresi. Semplice‘-ge

ginente assurdo: = & R |
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