strage di Milano, I'ora dell

ritd. Ma petra il dibatti.
sta per iniziare
iente a questa
quello che tutti,
nto gli imputati con
DProteste di innocenza,
lono. Anche se, con gli
0! commessi nel primo
mento delle indagini, I
struttori {

bugliato caso «é risolto ». Co-
sicché lopinione pubblica s
placa, gqualche ministro del-
I'Interno, ‘magari, invia tele-
grammi di congratulazione, i
comitati civici decretano me-
daglie. Poi, a distanza di qual-
che mese, sorgono i primi
dubbi, si arriva al processo e
si vede che le prove non sono
tali. Si restituiscono alla li-

A ventiquattro mesi daui

tinatan

O

’24 ore, il pilt difficile, ingar-

appresta ad interpretar
ppunto, lo sbattuto in prim:

Se ppi i dubbi verranno dopo,
che. importa?

.Slg pure. Ma un minimo
di rispetto per le norme del
codice, per i diritti della di-

fesa, un minimo di cautela
per non buttarsi a corpo mor-

id il «mostro» Valpreda fu,

pagina. E’ lui, nessun dubbie. -

paese chiamerebbe gli ar-
cieri: invece, incredibil-
ente, si fa esplodere il tutto,
- distrugge la prova. E con
essa, la speranza di arrivare
ad una veritd indiscutibile.
Insipienza? Paura? Ma di che
se qualsiasi artificiere di Mi-
lano avrebbe saputo disinne-
scare in pochi minuti I'ordi<
gno, se la bomba, prima di
§ére identificata per tale, er@

Tchea

&2

berta gli indiziati e tutto fi-
nisce 1i. Se qualeunigi dopo |

assoluzioni, pensa‘che la’
zia riprenda le indagini,
errore. Il caso & chiuso, non
se ne parli piu. Oltretutto

&‘:;1;? su unéi plistta che potrebbe ¥ ﬁl
“itessere sbagliata, 1i' vogliame || ' ., el
- avere? Allora,” esaminiamo. |t B Shalotrata di qua e
"5 omietti i % @i 1a? Senza arrivare ad ipo-
ohieftivamente i fatti, vedia- (oo . : .
- bl mo cosa avrebbe fatto quello tesi estreme, dobbiamo dire

1€11 ¢ ttenta-
_del 12 dicem-
lecito attenderci

una forsennata resistenza al- & solizi ni - ico » y S et che di questo incredibile epi-

}’:;;%‘;:ggntg Jella verita. e e aey e "—ff ilano, artostate il 18 g sodio » DA, RO, data nes-
ente troppo tempo S i Sl J ; ! 1 suna decente spiegazione.

D sare che linnocente & pur cembre, Pietro Valpreda, gia Mostrata la fotografia a Ro-

' € passato; indizi, prove, pro- sempre «colpevole» -anche indicato dallo 007 della poli-

. vﬁ%tto dopo i casi Egidi,

tagonisti, testimoni, tut ieé
sbiadito nel tempo. E’to\’iilrf-3
que divenuto oltremodo diffi-
cile riparare gli errori del
to, talche pud apparire
fondata la speranza che il
Paaaposa finalmente cono-
chi innesco le bombe

| e I'impresa per impri
i al Paese quella svolta

destra che ancor oggi, con te-
nacia e senza esclusione di
metodi, viene perseguita dalla
destra eversiva. Il processo,
tuttavia, non si dovra limitare
a rendere giustizia agli attuali
imputati, ma dovra aprire un
varco per l'individuazione dei

'partic_olare per piu di

Si deve ifivece operare in
modo che sia fatta veramente
glgstizia nonostante le enor-
mi difficolta che permangono.

Perc.h'e in questa «patria
del diritto e culla di tutte
le ingiustizie» ci ritroviamo
a questo punto? Prima di tut-
to a causa di un metodo e di
un sistema. Vecchio di decen-
ni, criticato ad ogni ripetersi
di fatti che commuovono la
ubblica opinione, ma sempre

in piu occasioni.
on lo faremo piu» si &

sti, Gallo ed i cento

giudiziari alla cui base sono

stati, sempre, comportamenti
controproducenti, inefficaci,

~ illegittimi spesso, della nostra
. polizia giudiziaria. Ma, poi, la
polizia é tornato a farlo, la

~ magistratura glielo ha, bene
o male, consentito, e siamo,
~ogni volta daccapo.

cento dei
solto. Eppure, fateci caso,
ogni qual volta il Paese €
sconvolto da un fatto che
commuova, indigni, sollevi la
protesta popolare, questa in-
discutibile inefficienza della
polizia in tema criminale, si
trasforma, miracolisticamente,
_in una straordinaria, rapidis-
sima efficienza. Il «colpevo-
le» ce lo forniscono subito,
I’hanno sempre pronto sotto-

raggiunto da prove non sog-
gette a discussione,
sssindiziato ».
ffiata », vuoi per una «in=
ione» in questi casi, !

_ Banca Nazionale del-
Agricoltura, chi finanzid e

veri responsabili. Valpreda in

- piedi malgrado i propositi

mano. Non un reo confesso o |

ma un
Vuoi per una ;

se € riuscito a cavarsela in-
gannando i giudici.

Per Valpreda potrebbe av-
venire, appunto, questo. Non
ci sarebbe da sorprendersi. La
nostra polizia, cosi agguerrita
sulle piazze, non ha né uo-
aini né mezzi per la lotta al
simine. Abbiamo meccaniz-
o il fisco, non ancora lo
dario delle impronte di-
i, il confronto di queste
e ancora fatto scartabel-
lando a mano in archivi pol-
verosi. Ci si affida ancora al-
P« informatore », alla lettera
anonima, si segue la prima
pista che viene indicata, si
trascurano le altre che, con
un po’ di logica ed istinto pro-
fessionale potrebbero guidare
altrove (diciamo che nel caso
reda tutte le altre piste
sono state volutamente ab-
bandonate). Un attuale que-
store, ai suoi tempi investi-
satore assai intelligente, &
sato alla storia perché una
ta scopri I'autore di un de-
itto partendo da un biglietto
del tram trovato in tasca alla
vittima. Ero allora un croni-

sta alle prime armi, mi illusi |

che quel funzionario non fos-
se una delle rare eccezioni.
Lo era. A mia memoria, da
venticinque anni a questa
parte, quello é rimasto uno
dei pochi delitti di cui si
giunse ad identificare 'auto-
re (quello vero) sulla base di
una minuziosa, scientifica, pa-
ziente ricerca di polizia giu-
diziaria. Per moltissimi altri,
informatori, fortuna o intui-
zioni furono le uniche armi
' usate: spesso ci hanno por-
o_a dover registrare cla-
norosi, dolorosi errori " giu-
I1 metodo scientifico, tra-
scurato nei casi di normale
amministrazione, & del tutto
negletto nei casi clamorosi.
Sono scoppiate le bombe di
Milano? Chi & che, per tra-
dizione letteraria, mette le
bombe? Gli anarchici. Ed al-
lora ecco le retate di anar-
chici a Milano e a Roma il
12 dicembre. A Milano si pe-
sca Pinelli, la prima vittima,
a Milano si arresta Valpreda.
E, pronto a riconoscerlo. un
braviuomo di taxista. Non si
sa se pill emozionato, indigna-
to per le bombe o suggestio-
nato da una convinzione che
potra farlo finire sulle prime
pagine dei giornali. i
La macchina si € messa in
moto, nessuno si & chiesto che
interesse potevano avere gli
anarchici a far sterzare a de-
stra, con le loro bombe; ‘il
Paese. Clera un colpevole sot-
tomano, perché andare tanto
per il sottile, rischiare di pro-
lungare per settimane la mo-
bilitazione generale che segue

_ erano successi alla Banca del-
" 'Agricoltura? « Sbatti il mo-
<tro in prima pagina», dice

. fatti gravi come quelli che

zia, infiltratosi al circolo « 22
marzo », € dal provocatore fa-
sglsta Mario Merlino (che co-
si sperava di salvarsi) e c’era
pure, dalle 9.30 del mattino, il

povero, Cornelio Rolandi. Coga*™"
il

«c’era ‘di pib” facile che’
terli ‘a confronto, con le gam-
ranzie previste . dalla legges
per simili ricognizioni? Ro=
landi riconosceva Valpreda
per lo strano «attentatore in
taxi» del 12 dicembre? Bene,
la_' prova, obiettivamente, ra-
pidamente, raccolta, con tutte
le garanzie, non ci costrin-
gerebbe ai dubbi di oggi. Non
lo riconosceva? Ebbene, nulla
era perduto: le indagini era-
no appena all'inizio, c’era
tempo per battere altre piste,
indagare in altri ambienti.
Forse la verita sarebbe ve-
nuta fuori.

Gia, ma la polizia non vo-
leva questo, era rischioso.
Mollare un « colpevole » senza
averne un altro in cambio?

Allora avvenne quel che, di
solito avviene sempre. Con
Valpreda a pochi minuti da
R_olandi, si evita il confronto,
si spedisce Valpreda a Ro-
ma (chissa mai percheé?, quasi
Milano volesse subito sbaraz-
zarsi della possibilita di do-
ver svolgere nei suoi uffici
giudiziari I'inchiesta), si por=
ta Rolandi dal questore Gui-
da La legge lo vieta (ma chi
si preoccupa della legge in
questi casi?), Guida mostra

i‘a:_;holandi la foto di Valpre- -

da, dell'uomo che deve rico-
noscere. La frittata e fatta.
Che valore pud avere, per la
coscienza dei giudici, un ri-
conoscimento, come quello
che Rolandi, poche ore dopo,
fece a Roma, quando la sua

' suggestione aveva modo di

rafforzarsi vedendo la foto?
Ecco, da questo errore (ma
possiamo chiamarlo cosi visto,
che si ripete in decine di casi,
pervicacemente?) nasce una
istruttoria viziata ed insoddi-
sfacente. E, cosa pili grave,
si sentenzia la rinuncia ad
una veritd che sia tale per
tutti. Né & l'unico errore (ma
possiamo veramente chiamar-
lo cosi?): alla Banca Com-
merciale se ne commette un
altro, non meno grave. In
quell’istituto é stata rinvenu-
ta una seconda bomba, ine-
splosa. Gli inquirenti han-
no in mano un’arma di accer-
tamento formidabile. L’erro-
re dei dinamitardi pud aiu-
tare a scoprire i responsabili:
si pud conoscere il tipo, il pe-
so  dell’esplosivo, trovare il

itore del contenitore e

: del’congegno a tempo, proba#

bilmente rilevare impronte:

digitali. L’ultimo appuntate’

landi, distrutta la prova la-
sciata dagli attentatori alla,
Commerciale, il resto conse-
gue. Per mesi la -polizia st
fiene in serbo il suo 007, l'a-
gente, Ippolito inserito tra gli
anarchici, poi, quando l'accu-
| sa vacilla, lo tira fuori come
| «supertestimone ». Al corren-
‘4+e di tutto, prima e dopo gli
| seoppi, ma non degli attenta-
| ti. Dovremmo crederlo per-
che, ci si dice, lo 007 era stato
«bruciato » proprio nel perio-
do di organizzazione delle
esplosioni. Bruciato lui se, an-
cora il 10 dicembre, & tra co-
loro che vanno a salutare
Valpreda, in procinto di par-
tire per Milano, se addirit-
tura, in questa occasione, lo
bacia? Non €& chiaro che 19
007 non seppe nulla perche
nulla era stato organizzato tra
i quattro sbandati del «22
marzo »? Un circolo dove non
circolavano denari (e neppu-
re esplosivo, anche se se ne
parlava) ma le spie — della
polizia, della destra — del
SID, abbondavano?

Ora, con dqueste premesse,
siamo al dibattimento. E’ ne-
cessario, per le vittime e per
gli- accusati, che si arrivi a_d
una conclusione che corri-
sponda effettivamente alla
giustizia.

( ENRICO BANFI
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