e

stema anglosassone, al «fair
play » tra accusa e difesa che
e tipico dell’Inghilterra, Pae-
se giuridicamente e civilmen-
te progredito, ha fatto parti-
Te la molla di Pietro Valpre-
da, ha spento il sorriso sicu-
T0 con cui ha ascoltato pa-
zientemente im questi giorni
“le disquisizioni sul caso, gli
ha fatto perdere la paizienza
in uno scatto che gli costera
caro: ha fatto male ma il suo
gesto puo essere umanamente
compreso. E° pur un uomo
che ha subito dure ssofferen-
2e, un lungo carcere preven-
tivo per una accusa che con-
sidera pretestuosa. Non si
puUd rimproverargli mancan-
ze di prudenza, é troppo pre-
- tenderlo da un imputato che
grida la sua innocenza e che,
per vicende procedurali e po-
litiche, vede messo in peri-
colo il suo desiderio di po-
ter finalmente dire la sua.

Pit. imprudente a nostro
avviso & stato il P.M. Occor-
sio, con la « battuta » che ha
scatenato il finimondo di ie-
Ti: in un Paese in cui andia-
mo -avanti con i codici del fa-
scista Rocco, con il segreto i-
struttorio, linquisizione nel
periodo della raccolta delle
prove, l'isolamento degli ac-
cusati (40 giorni per Valpre-

- da), i poteri smisurati della
_pubblica accusa e del giudi-
ce istruttore ed il confina-
mento ai margini della difesa,
ci sembra di cattivo gusto
parlare di «stile inglese» o
di «fair play ».

Sono espressioni che han-
no un valore se riferite al ti-
po di processo in vigore in

‘an Bretagna, dove accusa e

somo  sul piede di as-

-

‘inglese>

L’accenno dllo stile, al si-

AT

soluta paritd, in cui la liber-
ta  personale
non subisce privazioni che in
casi veramente eccezionali e

. P S—

la celerita del dibattimento |
e la sua migliore garanzia |

(insieme al fatto che a giu-
dicare sono esclusivamente
giurati popolari): ma che sa-
rebbe meglio non usare in I-
talia. Dove l'accusa regna so-
vrana, domina la istruttoria,

i tempi per la celebrazione di |

un processo si misurano ad
anni, dove & lecito interroga-
Te per ore e mottetempo, in-
criminare per falsa testimo-
nianza le persome che non
fanno comodo, imprimere al-

le istruttorie un «senso umni- .

co » contro il quale poco o
nulla le difese possomo fare.

In Inghilterra uno scatto
come quello di Valpreda sa-
rebe stato inconcepibile ed
improbabile: ma in quel Pae-
se sarebbe stato, verosimil-
mente, improbabile anche un
dibattimento basato su cosi
labili prove, i giurati dell’i-
struttoria avrebbero da tem-
Po pronunziato unm mon luo-
go a procedere.

Se UVurlo di Valpreda e il
ritmato intervento a suo fa-
vore del pubblico sono sta-
ti, emozionalmente parlando,
il punto focale della udienza,

brocessualmente si & wverifi- |
cata la prevista messa a fuo- |

co, da parte dei difensori de-
gli imputati in carcere (Bor-
ghese, Merlino), del signifi-
cato pratico che avrebbe lo
accoglimento da parte della
Corte della eccezione di com-
Dpetenza territoriale sollevata
dai patroni del latitante Di
Cola e da alcune delle parti
civili. Un significato univoco:
il rinvio del dibattimento ad
aliro  giudice  (difficilmente
quello di_ Milano,: interper-
rebbe la Cassazione con uno
spostamento per legittima su-
spicione o per ragioni di or-
dine pubblico), gli imputati
ancora in carcere ad atten-
dere la fissazione del nuovo
Dbrocesso. A chi gioverebbe?
Adolfo Gatti, parlando per
| Borghese, ci sembra aver cen-
trato le situazione: é vero, la
istruttoria é stata tutta una
stortura, mon si pud fare a
meno di denunziarlo. Ma, al
punto in cui siamo, mettiamo
da parte le ecceziomi, discy-
tiamo subito quel che ¢’ da
discutere. Non soltanto per-
ché il dibattimento dovrda di-
mostrare Uinnocenza degli im-
putati ma ' anche perche, il
Paese lo attende, dovrda dire
altre veritd, mostrare chi sia-
N0 «i veri omicidi che in

] toria non sono stati nep-
“Pure ricercati ».
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dell’imputato::"":Dlﬁwue dissentire da tale!

posizione (la difesa Valpreda
vi si adeguera certamente)
anche se essa ha diviso in
due il fronte delle difese
(come pure della parte ci-
vile): & buona norma, rispon-
dente ad esigenze logiche,
umane oltre che tradizionali,
che, in casi come questi, sia-
no i difensori degli imputati
accusati dei fatti pid gravi a
decidere la linea di condotta
processuale. Sono quelli che
hanno il compito pin duro.
Pur apprezzando i motivi che
hanno indotto Vavv. Spazzali
ad avanzare la sua eccezione
(giuridicamente ed anche in
fatto certamente fondata per
quanto si riferisce alla fase
istruttoria), ci sembra sia op-
portuno che prevalgano gli
interessi di Valpreda in car-
cere piuttosto che quelli di
Di Cola in Svezia. E Valpre-
da, vuole il processo, subito

_ed a Roma. :
7 Se questo -concetto.  fosse

stato. considerato. fin dall’ini-
zi0, -il ~processo sarebbe gid
entrato.-nel vivo del suo svol-
gimento: perderemo invece,
con -ogni- probabilita, ancora
questa settimana per portare
avanti una discussione di cui
non si sentiva, francamente,
la necessitd. Ci era stato pro-
messo un “processo rivoluzio-
nario”, tale da far presagire

la vera, rapida giustizia cui |

tutti aneliamo: e¢i stanno of-
frendo il solito tran tran delle
sottili distinzioni in tema di
diritto, una non necessaria di-
mostrazione del come le no-
stre leggi poessano autorizzare
tutto ed il conmtrario di tutto,
se “finemente interpretate”,

Il “processo del secolo”,
quello destinato a dimostrare
le Zinfamie” della giustizia
borghese, mon meritava pro-
prio di arenarsi tanto tempo
sulle secche procedurali cui
non sfugge alcun dvvenimento
giudiziario italiano. E proprio
per iniziativa di coloro che
(e moi con loro) questo tipo
di giustizia giornalmente com-
battono nelle aule e fuori di
esse.

Non & ancora tardi. Rim-
bocchiamoci le maniche, com-
battiamo tutti wniti percheé
dall’aule di piazzale Clodio
venga fuori la veritd che at-
tendiamo dal sanguinoso 12
dicembre 1969. Per questo &
indispensabile andare avanti,
al sodo. -
ENRICO BANFI
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