Eppure, questi ultimi, an-
c¢he dopo essere approdati
al socialismo marxista,
avrebbero riguardato alla
loro esperienza passata
non senza riconoscerne la
« necessita » storica, il ruo-
lo determinante avuto dal-
T’anarchismo nel rivolgere
l’attenzione dei lavoratori
dal momento puramente
politico a quello sociale:
« Non potevamo essere
mazziniani — avrebbe ri-
cordato a questo proposi-
to molto piu tardi Andrea
Costa — né repubblicani
nel significato classico del-
la parola: di trasformazio-
ne politica esclusivamen-
te ». E poi, al concetto del-
le nazionalita di marca
mazziniana I’ anarchismo
ebbe il grande merito di
sostituire quello della so-
lidarieta internazionale dei
lavoratori, la consapevolez-
za dell’esistenza di una fon-
damentale identita di inte-
ressi e di aspirazioni tra
i movimenti operai dei vari
Paesi.

Ma soprattutto, non va
sottovalutata l'importanza
del carattere, diciamo cosi,
religioso che ebbe in Ita-
lia la propaganda anarchi-
ca, e che era la soluzione
pitl adeguata per far brec-
cia tra le plebi fino allora
schiave delle superstizioni
e supine alle direttive di
un clero troppo spesso le-
gato alla reazione. Una re-
ligiosita, naturalmente, tut-
ta laica, tutta umana, che
lo stesso Partito Socialista
avrebbe ereditato e che sa-
rebbe stata una delle ra-
gioni fondamentali del suo
rapido successo special-
mente tra i lavoratori del-
le campagne: «Era un
grande movimento umano
che vagheggiavamo — a-
vrebbe ancora ricordato
con accento. appunto, re-
ligioso Andrea Costa — na-
turale fossimo trascinati
rapidamente, logicamente,
sinceramente al concetto
anarchico — il pit com-
pleto, il pilt umano — quel-
lo al quale il trionfo del-

l’avvenire e assicurato ».

Ora, indubbiamente, que-
ste osservazioni se da una
parte sono rivolte a «ria-

. bilitare », diciamo cosi, la

esperienza anarchica, dal-

Taltra — proprio nella mi- .
sura in cui tendono a « sto-
ricizzarla » — ne datano
con molta precisione la va-
lidita, ne circoscrivono la
positivita ad una situazio-
ne storica ormai definiti-
vamente tramontata. Su
cid non possono sussistere
equivoci. Eppure, la sensi-
bile ripresa dell’interesse
verso le vicende storiche
dell’anarchismo a cui si as-
siste di questi tempi, non
pud essere spiegata sola-
mente alla luce di una piu
diffusa esigenza meramen-
te « scientifica» di vedere
senza le lenti deformanti
delle astratte contrapposi-
zioni ideologiche come « le
cose sono effettivamente
andate ». Né & sufficiente,
per spiegare il fenomeno,
attribuirlo alle suggestioni
pitt o menc epidermiche di
certa recente contestazione
giovanile che si riconosce
nella ideologia anarchica.
Questi motivi indubbiamen-
te esistono, ma non sono
certo fondamentali. La ra-
gione principale del ritor-
no della storiografia alle|
vicende dell’anarchismo va
piuttosto ricercata nel di-
sagio provocato in vasti
settori della sinistra dalla
sclerotizzazione delle strut-
ture organizzative dei par-
titi della classe operaia,
dalla funzione paralizzante
che gli apparati di partito
svolgono nei confronti del-
le spinte provenienti dal
basso, dall’abile manipola-
zione delle iniziative della
base compiuta dai vertici
politici, In questa luce, la
ripresa degli studi sul-
Tanarchismo si identifica
con la ricerca non tanto di
validi modelli alternativi
agli attuali — che il movi-
mento anarchico non & mai
riuscito ad offrire — quan-
to di quello spirito antiau-
toritario da cui l’anarchi-
smo risulta cosi profonda-
mente permeato ed a cui
i partiti della sinistra mar-
xista debbono pur  rifarsi
se sinceramente si propon-
gono un rinnovamento or-
ganizzativo (e non solo or-
ganizzativo) che finalmen-
te ridia adeguato spazio
alle tendenze spontanee
della classe operaia.
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