te in tempi
brevi; una assurde elefan- |
tiasi della fase predibatti- |

| zione del giudice, convinti

E’ wvero, purtroppo: i
«caso Valpreda » mnon ¢
stituisce affetto una ecc
zione. E’ un caso certamen-
te sconvolgente: tre amnni
di carcerazione preventiva,
assolutamente. ingiustificati
se é vero che le esigenze
istruttorie furomo soddisjdt-
relativamente

mentale; un proliferare di

iniziative, a diverso livello, |

menti tecnici non signifi
ben altro, e cioé una pre-
cisa volonté — od almeno
una sistematica incuria, al-
la prima assimilabile — di
lasciare le cose come stanno.

davvero inconsuete (ultima, @
quella richiesta di revoca

della rimessione che, se

non sbaglio, fa per la pri- || ‘
ma volta la sua compam il
R |

nella storia giudiziaria ita- |
liana) e tutte comvergenti
— vogliamo credere non in-
tenzionalmente — mnell’al-
lontanare sempre pii il mo-
mento del dibattimento, con
le sue garanzie di pubbli-
cita ed effettivita della di-
fesa; una diffusa sensazio-
ne del sovrapporsi di atteg-
giamenti jormalistici alla
comprensione delle implica-
zioni del caso, al riguardo
per gli interessi di imputati
e parti lese, .al soddisfaci-
mento dell’ansia di sapere
del Paese.

L’eccezionalita del caso
giudiziario e lesasperazio-
ne delle disfunzioni dell’or-
ganismo mnon devono perod
far dimenticare come esso
sia solo emblematico di una
situazione generale, resa Si-
curamente pit drammatica
quando si riannodi ad uno
stato di carceraziome pre-
ventiva protraentesi olire
ogni ragionevolezza.

Fra le cause, quante so-
no Q:tribuibili direttame
te @i giudici chiamati ,ﬁ_
istruire processi che ta :
lentamente si  svolgono ?
Molte, diciamolo franca-
mente: ed é proprio in que- |
sta comsapevolezza che si
impone la responsabilizza-

come siamo che questo rap-
presenti un passaggio ob-
bligato per wuna sollecita
amminisirazione della giu-
stizia e, comunque, un at-
to doveroso werso quel po-
polo itgliano in mnome e 4
nell’esclusivo interesse del
quale noi dovremmo ope-
rare. Ma, riconosciuto que-

Non a caso ci muoviamo
nell’ambito di un ordi
mento giudiziario stru
piramidalmente,

lo uno schema del t

.coerente con lo Stat
] sta, ma insultante p
lo " Stato democratico, nat
dalla Resistenza: e siagm
— i0 temo — ancora assai
lontani dalle realizzazione
di quelle esigenze, proprie
dei settori pin consapevoli
e progressisti della magi-
stratura, di adeguamento
ai precetli costituzionali,
che impongono P'abbandon
dell’attuale sistema, verti-
cistico ed autoritario.

Stato e regfme

Cosi come dobbiamo chie-
derci perché, a venticinque
anni dalla Costituzione, il
nostro sistema processuale

| da un codice fascista, sulle
cui esplicazioni hanno so-
lo parzialmente inciso le

| « sciabolate » della Corte co-
_Stituzionale: un codice che,
entemente, é oppressivo

wael singolo in funzione del-
2 epu
$)

sia amcora rappresentato

Winteresse dello Stato, sal-
- 0 idenlificare questo con

il regime. !

- Ed é soprattutto un si-
stema in cui troppi istituti
sono ancora in contrasto
con i primcipi costituzio-

- nali-—e-con-quella-Conven-
| ‘zione europea sui diritti

dell’'uvomo che — wolentieri
lo si dimentica — fa parte

integrante del mostro ordi-

namento: e cosi, se siride
con la presunzione di inno-
cenza (art. 27 della Costi-
tuzione) listituto del man-
dato di cattura obbligato-
710, e con il principio del
giudice mnaturale (art. 25
della Costituzione) la ri-
messione dei procedimenti,
é certamente wviolatore dei
patti internazionali un si-
stema che mon voglia rea-
lizzare — 0 mon sia capace
di farlo, ql limite mon vi
e differenza — la sacrosan-
ta aspettativa di ogni de-
tenuto ad essere giudicato
al pubblico dibattimento in
tempi ragionevoli (articolo

5 e 6 della Convenzi
europea). /
Ma il discorso mon
ridursi ad aspetti di te
ca processuale: solo una
impostazione democratica
di politica generale e giu-
diziaria ci potra, dare un
processo democratico, infor-
mato a quel sistema accu-
satorio — cui, pur con mol-
ti incoerenti compromessi,
pare ispirarsi il progetto di
riforma — che, sgombrato
il tavolo del giudice dalle
carte di estenuate istrutto-
rie, consenta al giudice me-
desimo Uimmediato e pub-
blico incontro con: lUindi-

ziato.

Certo, le difficolia prati-
che non saranno poche, ma
é un problema di scelta:
scelta di costume e di ci-
‘vilta, prima e ben pit che
~di strumenti tecnici.

gretario dell’ Associazio-
ne magistrati di Milano)

sto, sarebbe ad un tempo
ingeneroso e mistificante
farne un problema di occa-
sionale, seppur non isolata,
pigrizia, rilassatezza, con-
formismo individuali. Si |
rischia per un verso di elu-
dere il problema di fondo,
per altro verso di perpetua- |
'equivoco per cui baste- |
0 una pi rigorosa |
ne degli aspiranti,
accentuato con i
I’operosita, una
dotagione di aus




