-

tentati di Milano e di Ro-
ma, le sole cose di cui I'opi-
nione pubblica si & persua-
_sa_sono:

@) che lanarchico Giu-
seppe Pinelli non si & sui-
c‘}dato ma € stato, forse, uc-
ciso con un colpo di karaté
alla nuca;

b) che listruttoria a ca-

rico dei designati dalla po- |

lizia & ancora cosi povera
perfino di indizi da aver do-
vqto lpipiegare su un’ineri-
minazione in cui si parla di
& concorso con ignoti » poi-
- che solo con lintervento

degli «ignoti-»-si viesce, a ] IF
M wmno choch tremendo che

- malapena, a coprire il com-
plesso e misterioso affare
con la corta e sdrucita co-
perta accusatoria;

¢) che la polizia aveva, in
seno al circolo « 22 marzo »,
una spia in servizio perma-
nente effettivo (oltre -a .
quelle di complemento) e,
cid nonostante, cosi come
non & stata in grado di pre-
venire la strage del 12 di-
cembre, non & ora in gra-
do di fornire alla magistra-

. tura nessuna sicura prova

della c.qlpevoiezza dei suoi

3 e et
Sulla scorta di questi da-
ti di fatto, per ljsfcezionaal;ﬁr;

" (3 |

3 del « caso » (che nor
. ' compendia solo nelle

bombe), dopo che per set- |
timane tutti gli organi ben-
pensanti hanno strepitato
nel modo e nel senso che
tutti sanno e dopo avere,
dal canto nostro, atteso pilt
di cento giorni con discre-
zione e con rispetto, rite-
niamo giunto il momento di
dire alto e chiaro che sia-
mo in presenza di uno scan-
dalo mostruoso: uno scan-
dalo politico che, per la sua
natura e le sue implicazio-
ni, trova un solo remoto
precedente nella storia del
nostro paese: il delitto Mat-
teotti. Le differenze non
sono nelle proporzioni ma
nelle diverse modalita dei
dfie episodi. La sostanza e
i, stessa « dinamica » poli-
. tiea sono, invece. identi-
che: si tratta, nell'un caso
+ ¢ nell’altro, di un delitto
. politico pretem‘ntenzionale,
: pon finalita terroristiche e

repressive.

F stato detto, autorevol-
ente e — pare — ispirata-
ente, che le bombe erano
% di destra ». Dubitiamo che
nemmeno questa sia tutta

. nistra che fossero le mani
che hanno deposto gl ordi-
gni, prima il comportamen-
to e ora limpacciato silen-
zio delle autorita (insieme

una quantita di sospette

costanze) ci danno, dopo

1a verita. Di destra o-di si-

{ro mesi dif
nzio nostro, il di .
manifestare quella che,”

momento, fu un’impressio-
ne e che & andata via via-
divenendo un’opinione, me-
ditata e responsabile: quel-
“Te bombe $onc state volute,
certo non con le conseguen-
_ze atroci che ebbero a Mi-
Jano, da qualcunc che ave-
va linteresse e lintenzione
di porre il paese, dopo l'au-
tunno caldo (e il mancato
_sbocco violento che le' o
o provocazioni, padr
i poiima, hanno te

quei mesi) di f'rc")m;e‘:-'Ya"?ii

fosse, insieme, un diversi-

una vasta azione repressiva.
Di una cosa siamo certi:
non siamo i soli a pensarlo.
A livello di governo deve
esserci chi ne & piu convin-
to di moi; e fin dal princi-
pio. Non fu casuale la de-
cisione di Rumor di affret-
tare lo scioglimento del suo
‘ fragile governo per vedere
di costituirne un altro su
basi politiche piu allargate.

. Anche i servizi di sicurez- |
7a militare, una volta tanto |-

“operanti lodevolmente nel-
:ambite-delle proprie fun-
joni di, istituto, devono

- pyere accertato qualcosa di

“assai pilt serio, grave e pre-
ciso di quanto non sia sta-
to messo in mano alla Ma-
gistratura: un pugno di ter-
roristi dilettanti accompa-
enato con un pPUgNoc di in-
dizi vaghi, sconfortanti,

spesso grossolanamente ar- |

tefatti.

Non possiamo — ne vo-
gliamo, per ora — condur-.
re troppo avanti guesto di-
scorse, che resta aperto. Vo-
oliamo avvertire, intanto,
che nessuno, nel 1970, pud
L pit illudersi — e permet-
tersi — di prendere in giro
Iopinione pubblica e Tin-
telligenza dell’opinione pub-
blica italiana.

T. in relazione a cio, .cl
limitiamo adesso a due mo-
niti. Bsponenti della polizia
milanese sono assal pilt in-
dizigti di reato, per-ia 1Mol-
te di Pinelli, di quanto non
siano i detenuti per le bom-
be del 12 dicembre. Almeno
le illegalith minori, le men-
zogne, le contraddizioni or-
mai inconfutabilmente pro-
vate devono essere contesta-
te loro.

Esponenti della polizia ro-
mana avrebbero posto un
« veto » a che sia reso noto
il nome della loro spia nel
circolo «22 marzo». NoOs-
signori. Quando capita un
delitto, per scabroso che

* Anche

vo e una legittimazione di

ovrebbero essere privath
del diritto di conoscere que-
sto personaggio, pericoloso
per tutti; perfino per la po-
lizia visto che, al momento
giusto, non sa neppure fa-
re il tristo mestiere che s’e
scelto.

T3 informato di tante co-
se ma, delle bombe del 12
dicembre, no. Oppure si?
Oppure i dinamitardi del
« 22 marzo », quelle bombe,

| non le avevano € non ne
%ﬁ!‘evano parlato fino a poco

ima delle esplosioni?

questi sono quesiti

quali V'opinione pub-

Dblica, stanca e inguieta, €si
 .risposta.

" RUGGERO

per i

ZANGRANDI

7

_sia, la polizia non impe

lgare nomi e foto @

sai cronisti — anzile=— |

“del_pill_remoto par HE



