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”“'&') diritto alla ribellione

1 samente

- inutilizzata,

'non ha nulla di sovversi-
vo e non é neanche deci-
rivoluzionario,
ma sentito e formulato
nell’ambito e nello spirito
della Costituzione repub-
blicana, ormai vecchia,
: sorpassata,
in molti punti, da esigen-
ze sociali nuove, in con-

| tinua evoluzione.

A chi il 24 corrente, du- |
rante una trasmissione
radiofonica, gli chiedeva
che cosa ne pensasse del-
le agitazioni, della conte-
stazione dei giovani, 1’on.
Pertini, che € pur artefi-
ce e partecipe del sistema,
rispondeva che a suo av-
viso la classe politica
aveva commesso troppi
errori, che le riforme di
cui solo oggi si parla si
sarebbero potute e dovu-
te attuare 25 anni prima.

Da qui il nostro dovere
di ribellarci, cominciando
con_il respingere energi-
camente tutto il vecchio,

borghese, fascista, dete-
rigrato armamentario giu-

ridico.

Siamo
consci delle «resisten-

ze », delle «reazioniy»
che suscitiamo in certi
ambienti ogni volta che
ci scagliamo contro I'ot-
tuso, formale modulo del-
la logica giudiziaria e
contro 1'uso e 1’abuso del-
la violenza poliziesca co-
me mezzi di sopraffazio-
ne politica e socio-econo-

pérfettamentev 1!

eccoci costretti a lottare

ancora contro un appara-
to giudiziario che si erge
a baluardo difensivo del
sistema cercando di im-
brigliare nelle maglie del-
la repressione penale tut-
te le istanze di progresso
sociale, di riassorbire,
nella stretta soffocante
delle -leggi fasciste, tutte
le contraddizioni e le in-
congruenze di un momen-
to politico e sociale con-
dannato ad essere tra-
volto.

Di fronte a tanti difetti
e ad ancor pil numerosi
e rilevanti eccessi di azio-
ni penali, la tradizionale
« certezza del diritto » sta
crollando, la sacralita
della funzione giudiziaria
& ogni giorno attentata
dalla legittima pretesa
popolare di capire, di
giudicare, criticare 1’ope-
ra del magistrato, contro
la pretesa
ta » dei suoi atti, di ogni
atto giudiziario.

Le pretese di un commlssarw
e di un P.G. |

E’ in questo clima di
dissonanza di pensiero,
di posizioni, di interessi
tra le varie entita, gia di
per se stesse antitetiche,
che si scontrano nel cro-
giolo in ebollizione della
nostra societa, che un
commissario di pubblica
sicurezza, ben noto fun-
zionario della squadra po-

mica. Ma sappiamo che,
come non puod esserci ope-
razione senza dolore, non:
puo verificarsi alcun pro-
gresso, ;alcuna spinta in
avanti della societa senza
vittime, Senza reazione.

Chi detiene le leve del
potere politico ed econo-
mico non rinuncia, senza.
lotta, agli arnesi che le-
gittimano l’'autorita, ai
mezzi che le consentono |
di perpetuare la repres-
sione.

La Costituzione avreb-
be dovuto far tabula rasa

di una caterva di leggi

?

antiquate e del lurido co-
~dice Rocco, ma il conser-

litica di Roma, distintosi
nelle assurde indagini
sulla « strage di Stato »,
11 dottor Falvella, ha
sporto denuncia contro
questo giornale ed ha tro-
vato nel P. G. Occorsio
(anche 1lui noto come
P. M. per la strage) un

_magistrato disposto ad
| applicare l'art. 656 C.P.

per aver pubblicato noti-
zie false atte a turbare
Tordine pubblico.
Veramente il commissa-
rio Falvella aveva chie-
sto che Alfonso Failla,

| responsabile di Umanita

Nova, venisse imputato
anche per il reato contems-

vatorismo pitl retrivo ha [ plato ~dall’art. 290 CP\

_ buntato e punta i piedi ed |

acuta crisi e di totale

per « vilipendio della poli-
zia», ma 11 magistratol
non ha ritenuto dover pro-
cedere in tal senso, forse

"per evitare di chiedere la

necessaria autorizzazione
al suo ministro o forse
perché dalla lettura del
manifesto incriminato si
& convinto che il presun-
to «vilipendio» non &
sufficientemente configu-
rato?

Comunque sia, siamo
dispiaciuti della decisio-
ne del P. G, Occorsio
che certamente senza in-

| tenzione, ci toglie la pos-

« intoccabili- |

sibilita di dimostrare al
sig. commissario Falvel-
la che niente e nessuno
¢ riuscito, in occasione
dell’ultimo assassinio per-
petrato dalla violenza po-
liziesca, a formulare fra-
si o giudizi che suonas-
sero minimamente offe-

»sa 0 « vilipendio», mal-

grado l'ondata di indi-
gnazione generale che ha
riempito i giornali di ro-

" venti epiteti nei riguardi

della polizia e fatto ri-
suonare
precise accuse di preme-
ditazioni, di preordinato
ﬁntatlvo reazionario e

sino di « collusione di
fatto fra forze eversive

'*é determinate autorita ».

Prendiamo atto, quin-
di, che, anche secondo il
magistrato, non c’é stato
alcun vilipendio perché
effettivamente «non esi-
stono dubbi — secondo
M. C. — sul fatto che la
polizia abbia attuato una
provocazione che era sta-
ta accuratamente prepa-
rata...» (Messaggero 14-
12-970) ed ha « sparato
ad altezza d’uomo col pro-

posito di colpire ed uc- |

‘cidere (Il Giorno 16 d1-
cembre 1970).

Rimane pero contesta-
to il reato di cui all’art.
656 che, nell’ultimo nostro
scritto suggerivamo di
attribuire al signor que-
store di Milano per aver
propalato il falso affer-
mando pubblicamente che
Saltarelli era morto per
collasso cardiaco, con-
sentendo a certa stampa
di publicare persino fal-
se perizie mediche con le
quali si tentava di sviare
completamente la verita:

¢Sul corpo mon sono sta-
te riscontrate ecchimosi
.0 segni di percose, lo han-
no detto i medici ‘del po-

l lielinico ». Non siamo sta-

ti certamente noi, né
Umanita Nova, a pubbli- |
care, propagare e far di
tutto per accreditare no-

tizie cosi balorde. Ma non

si e trovato un commissa-
rio ed un magistrato che

rilevassero questi auten-

tici falsi e procedessero

contro i responsabili.

La polizia ha sparato
per uccidere ed effettiva-
mente ha ucciso. Quanti
siano stati i morti, con
certezza, lo si & saputo
solo dopo che Umanita
Nova era nelle edicole;
le prime notizie parlava-
no addirittura di tre mor-
ti e molti feriti. E’ cer-
to che da quella dissen-
nata sparatoria poteva
sortire una carneficina; &
certo che vi fu «lancio !
0ssessivo di pericolosissi-

in parlamento

| articoli di un codice in

mi lacrimogeni di metal-
lo... poi le raffiche di
mitra ed i colpi di pistola
ad altezza d'uomos (Il
Ponte, 31-12-1970, pag.
1939) ed U. N. ha parla-
to di «criminale sparato-
ria» e di « mitra spiana-
ti su una folle inerme ».
E allora dove sono le fal-
se notizie?

Ma soprattutto, come si
puod accusare in base ad

fase di revisione e co-
munque anticostituziona-
li? Come si pud procede- |
re giudizialmente per
presunti reati di stampa
che riguardano un episo- |
dio cosi grave in cui mol-
.te autorita sono sotto ac-
cusa, e per il quale &




