domenica 9 gennaio 1972 / I'Unita

Prime considerazioni sulla seconda perizia

MILANO, 8 gennaio

Terminata praticamente la
fase degli accertamenti peri-
tali — con la sola eccezione
dell’esperimento col manichi-
no — per stabilire le vere
cause della morte di Pinelli,
si possono meglio capire i
motivi dell’ostinata ostilita
contro la riesumazione della
salma e una nuova necrosco-
pia. Pur iniziata a due anni di
distanza dalla tragica notte
del 15 dicembre 1969, quando
Pinelli precipito da una fine-
stra del quarto piano della
questura di Milano, la nuo-
va perizia ha infatti acquisi-
to elementi tali da rendere pilt
che legittimi tutti i sospetti
che la pubblica opinione nu-
triva sulla tesi poliziesca del
suicidio. Come & noto, il col-
legio peritale iniziera la di-
scussione sui risultati i1 25 di
questo mese. La relazione con-
clusiva sara quindi consegna-
ta al giudice istruttore pre-
sumibilmente non prima del
mese di marzo.

Ma gia oggi, sulla base degli
elementi conosciuti, possono
essere svolte considerazioni
abbastanza interessanti. ILa
novita forse di maggior rilie-
vo riscontrata nel corso della
nuova perizia e la frattura al-
I’epistrofeo (la seconda verte-
bra cervicale) non rilevata
dalla prima perizia. E’ stato
accertato, come si sa, che la
lesione fu prodotta quando
Pinelli era ancora in vita. Ma
quando si verificd, prima o
dopo la caduta? A questa do-
manda non € stata ancora da-
ta una risposta e probabil-
mente, in modo netto, non sa-
rd mai data. Si pud osserva-
re, tuttavia, che la lesione
non pud essere dovuta a una
torsione istintiva durante la
caduta, giacche nelle vicinan-
ze  dell’epistrofeo  passano
muscoli assai deboli, la con-
trazione dei quali non pud
certo provocare una frattura
di quella entita. Si tratta, in-
fatti, di una forte contusio-
ne, accompagnata probabil-
mente da una distorsione
del capo. La lesione pud, a
sua volta, aver provocato lo
stato di incoscienza del sog-

re ipotesi sulla
1orte di Pinelli

1* un malore improvviso che lo colse menire era affacciato per prendere
aria; 2* un «incidente sul lavoro»: I'enarchico sviene, sembra morfo e i
presenti perdono il controllo; 3" fu percosso e poi defenestrato - Ma la ve-
rita pofranno dirla solo quelli che erano nella stanza (sono tutti «indi-/
ziati di reaton) - La lesione veriebrale non emersa dalia prima perizia

getto, data la vicinanza alla

zona bulbare.

Come pud essere avvenuta
la distorsione? Tre sono le
ipotesi che si possono ragio-
nevolmente avanzare. La pri-
ma — quella che appare pil

probabile — & che Pinelli sia
stato duramente percosso nel
corso dell’interrogatorio; la
seconda & che Pinelli si sia
provocato la lesione batten-
do col capo nel cornicione. Ma
probabilmente un tale colpo
avrebbe provocato fratture
maggiori. Si ricordi, inoltre,
che il cornicione dista dal-
Vapice della ringhiera del bal-
cone soltanto tre metri. Se
Pinelli vi avesse shattuto col
capo, cid0 vorrebbe dire che
il suo corpo & scivolato dal-
la finestra inanimato. Un uo-
mo che precipita cosciente
non pud sbattere con la testa
su un ostacolo cosi vicino |
alla finestra, Pud sbattervi |
con il capo solo se defene- |
strato inanimato, oppure se
colto da malore, mentre era
affacciato al balcone. In en-
trambi i casi — naturalmen-
te se si potesse giungere a
una sicura certezza — la col-
pevolezza dei poliziotti presen-
ti nella stanza non avrebbe
bisogno di altri elementi per
essere dimostrata.

La terza ipotesi e che la
lesione pud essere stata pro-
vocata dall’impatto col suo-
lo. Ma come si sa limpat-
to & stato dorsale. Non sono
state rilevate, inoltre, frattu-
re craniche, E' molto impro-
babile, quindi, che la verte-
bra si sia lesionata in questo
modo. Riesce, dunque, franca-
mente difficile provare che

la ferita si sia verificata per
la caduta. In linea teorica
non si pud escludere, natu-
ralmente, ma tutto porta a
pensare che la lesione sia sta-
ta prodotta prima della cadu-
ta. Si ritorna, quindi, nella
stanza dove si e svolto l’in-
terrogatorio a conclusione del-
la terza giornata del fermo
illegale di Pinelli.

E ancora una volta sono
tre le ipotesi che si possono
formulare. La prima e quella
del malore. Pinelli, sentendo-
si male a seguito dello stres-
sante interrogatorio condotto
con metodi sicuramente non
idilliaci, si avvicina alla fine-
stra per prendere aria; si af-
faccia alla ringhiera, viene
colto da un improvviso malo-
re, sviene, scivola nel vuoto.
E’ una tesi, questa, che & cir-
colata negli ambienti del Pa-
lazzo di Giustizia. E’ una vo-
ce che pud essere stata fatta
eircolare interessatamente; va-
le la pena, percio di riferirla. |

La seconda ipotesi e quel-
la che viene definita «un in-
cidente sul lavoro». Durante
Iinterrogatorio, uno dei po-
liziotti rifila un pesante man-
rovescio a Pinelli che si rive-
la pil duro di quanto avreb-
be dovuto essere. Pinelli, a
seguito del colpo, sviene. Pud
apparire morto. I presenti,
colti dalla paura perdono il
controllo.

La terza ipotesi — prospet-
tata giad da diverse parti —
& che Pinelli sia stato prima
percosso e poi defenestrato.
Ma cio che veramente si & ve-
rificato nella stanza potreb-
bero dirlo soltanto quelli che
erano presenti, tutti indiziati
di reato dal dott. Gerardo
D’Ambrosio, il magistrato che
conduce l'inchiesta sulla mor-
te di Pinelli.

Fino ad oggi, essi hanno for-
nito versioni contradditorie,
risibili, inverosimili, franca-
mente inaccettabili, Alcune
delle loro versioni (quella del
« tuffo », per esempio) sono
uscite ridicolizzate dall’istrut-
toria in corso. La caduta, co-
me e stato dimostrato nel cor-
so dei due sopralluoghi in
questura, & stata verticale, si-
mile a quella di un corpo
che precipita inanimato. Pur-
troppo, almeno wper il mo-
mento, non e stato possibile
rintracciare un' manichino a-
datto per I’esperimento giudi-
ziale. La visualizzazione della
caduta avrebbe potuto forni-
re elementi importanti sulla
dinamica della precipitazione.
Sard utile, quindi, insistere
sulla ricerca di un manichi-
no piu idoneo. Viviamo nel-
l’era della tecnologia. Non do-
vrebbe essere impossibile tro-
vare un manichino che vada
bene per un corretto esperi-
mento. Intanto si pud proce-
dere alla prova del salto. Non
dovra essere scelto un atleta,
perche inevitabilmente forni-
rebbe una prestazione devian-
te. Possono prestarsi quattro
0 cinque persone gualunque,
che dovrebbero essere invita-
te a saltare — se lo posso-
no — un ostacolo di 90 cen-
timetri (I’altezza della ringhie-
ra del balcone dell’'ufficio di
Calabresi) da una  distanza
ravvicinata. Noi siamo del-
I'opinione che il « tuffo » non
puo esserci stato. Ma sia-
mo anche del parere che tut-
te le indagini che abbiano un
minimo di attendibilita non

. debbano essere scartate.
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