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Sullé dichia

Angelo Scalzo - Emilio Bram-
billa, da Milano: « Egregio di-
rettore, siamo due compagni
militanti in un gruppo di e-
strema sinistra. Cid nonostan-
te riteniamo il tuo giornale,
uno dei pochi, in ltalia, che
segue gli interessi e la causa
del proletariatc. Percid rite-
niamc doveroso esprimere sul
giornale il nostro pensiero.
In data 13-1-71, abbiamo assi-
stito alla conferenza-stampa
tenuta dal Movimento studen-
tesco milanese presso I'Uni-
versita statale. Come sai, a
detta conferenza ha parteci-
pato, tra gli altri, il prof. Vit-
torio' Staudacher. Con vivo di-
sappunto, abbiamo udito le
parole del compagno Capan-
na, leader del Mov. Stud. di
Milano, il quale ci ha presen-
tatc il noto chirurgo sotto una
veste insolita, alla quale non
eravame abituati; cioe si &
detto che il professore non &
pit un «servo della borghe-
sia» ma & diventato un « de-
mocratico ». Perché? Forse
perché ha smentito le dichia-
razioni a lui attribuite circa i
fatti del 19-11-69, in cui perse
la vita I'agente di P.S. Antonio
Annarumma? O perché ha
smentito la versione dei gior-
nali circa la morte del com-
pagno internazionalista Save-
rio Saltarelli?

Noi, e come noi moltissimi
altri compagni, non crediamo
affatto a questa « conversio-
ne ». Cito un brano dell’« A-
vanti! » organo del P.S.l. (in
data 14-1-71) in cui si afferma
«che in questi giorni negli
ambienti medico-universitari

‘circola con insistenza la voce

secondo la quale il professor
Staudacher si preparerebbe

‘ad assumere, come titolare

ordinario, la cattedra di Chi-
rurgia generale d’urgenza
presso I'Universita statale di

_Milano ». E poi, perché il pro-

fessor Staudacher non ha
smentito prima le affermazio-
ni che gli si attribuivano, ma
ha atteso oltre un anno per
farlo? Perché non era mia
competenza farlo — dice il
professore in Statale — in

_ quanto era solamente inter-

razioni
di Capanna e
del prof. Staudacher

pretata la mia dichiarazione
circa la morte di Annarumma,
ma non era falsata. Certa-
mente poteva essere espres-
so, il mio pensiero, in modo
diverso, piu esattamente e fe-
delmente. A nostro giudizio,
invece, & stato completamen-
te talsato tanto che il presi-
dente della Repubblica, parld
«di barbaro assassinio». Toc-
cava, quindi, allo Staudacher
smentire cid in quanto questa
frase. e altre della stampa
reazionaria, hanno dato adito
ad una vasta campagna anti-
popolare, anti-comunista, e
repressiva nei confronti del
proletariato italiano. A nostro

giudizio, tale versione dei fat-
ti serve al prof. Staudacher
solamente per avvicinarsi agli
studenti, e per ottenere la
cattedra di .cui sopra. Circa
la morte del compagno Salta-
relli, abbiamo assistito ad
un’altra sconvolgente presa di
posizione, contrariamente a
quanto scritto sui giornali pre-
cedentemente. In. compenso
abbiamo saputo che i medici
hanno prestato soccorso al
rostro compagno « amorevol-
mente»; e che lo stesso Stau-
dacher « ha reso omaggio al-
la salma », salma di un figlio
del popolo, non della borghe-
sia reazionaria. La presa di
posizione del compagno Ca-
panna, ha sorpreso moltissimi
militanti dell’estrema sinistra
italiana, in quanto, con questo
atto ha dato un’aperta svol-

ta a destra alla sua linea poli- .

tica, svolta che si era gia ma-
nifestata in precedenza, quan-
do cioé ci accusd di essere
« estremisti », « provocatori »,
« infantili », e altro (non rife-
ribile). Per concludere consi-
deriamo sempre il professor
Staudacher un uomo di scien-
za, molto valente, ma pur
sempre un «braccio della bor-
ghesia reazionaria», e come
Jui tutti coloro che a parole
prcfessano il marxismo-lenini-
smo — pensiero di Maotse-
tung, ma a fatti tendono a in-
tegrarsi nella borghesia che
ha sempre assassinato, e, fin-
ché potra, assassinera sem-
pre i figli del popolo, i pro-
letari, i comunisti rivoluziona-
ri. Ringraziandoti anticipata-
mente se ci vorrai ospitare,
porgiamo fraterni saluti ».

Pubblichiamo la vostra lettera
integralmente proprio perché
non la condividiamo tutta. In-
tanto sul caso del prof. Stau-
dacher Vie Nuove ha preso
posizione senza dare nessuna
patente al professor Stauda-
cher ma mettendo in rilievo
che Faver riconosciuto di non
aver detto a suo tempo quan-
to & servito per scatenare la
canea reazionaria, cui tutti
abbiamo assistito, era cosa
che sbugiardava molta gente
in alto e in basso anche se,
aggiungevamo che era stato
un riconoscimento tardivo.
Per quanto riguarda il diri-
gente del Movimento studen-
tesco, Capanna, non possia-
mo certo condividere I'accusa
di destrismo che gli rivolgete.
Capanna ottenendo dal prof.
Staudacher tale dichiarazione
ha fatto un servizio importante
alla causa degli studenti e
della democrazia, causa che
si difende eliminando appun-
to gli insulti e facendo della
autentica dialettica politica,
cercando alleanze serie e
collegandosi al grande movi-
mento di lotta di tutte le si-
nistre.



